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Informacja o odrzuceniu przez Sad Apelacyjny w Sztokholmie skargi PAO
Gazprom i OO0 Gazprom Export o uchylenie wyroku czesciowego Trybunatu
Arbitrazowego z dnia 29 czerwca 2018 r. wydanego w postepowaniu arbitrazowym
z powodztwa PGNiG S.A. przeciwko PAO Gazprom i OO0 Gazprom export
dotyczacym obnizenia ceny kontraktowej za gaz dostarczany na podstawie
Kontraktu Jamalskiego

Raport biezgcy nr 68/2020

Zarzad spofki Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. (,PGNiG” lub ,Spétka”), nawigzujac
do raportu biezgcego nr 48/2018 z dnia 2 pazdziernika 2018 r. informujgcego o ztozeniu przez
PAO Gazprom i OOO Gazprom export (dalej tgcznie ,Gazprom”) skargi o uchylenie wyroku
czesciowego Trybunatu Arbitrazowego ad hoc w Sztokholmie z dnia 29 czerwca 2018 r.,
wydanego w postepowaniu arbitrazowym z powéddztwa PGNIG przeciwko Gazpromowi
dotyczgcym obnizenia ceny kontraktowej za gaz dostarczany na podstawie kontraktu
kupna-sprzedazy gazu ziemnego do Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 wrzesnia 1996 r.
(,Skarga Gazpromu”), niniejszym informuje, ze na mocy wyroku z dnia 23 grudnia 2020 r.
(,Wyrok”) Sad Apelacyjny w Sztokholmie:

1. odrzucit Skarge Gazpromu jako niedopuszczalng pod wzgledem formalnym w zakresie
dotyczagcym rozstrzygniecia Trybunatu dotyczacego jurysdykcji oraz zakresu uprawnien
Trybunatu do zmiany ceny kontraktowej,

2. oddalit jako bezzasadng Skarge Gazpromu w pozostatym zakresie, dotyczacym
rozstrzygniecia Trybunatu potwierdzajgcego skutecznos$¢ wniosku renegocjacyjnego PGNiG oraz
spetnienie przestanek kontraktowych uprawniajgcych PGNiG do zgdania obnizenia ceny
kontraktowej oraz

3. zasadzit od Gazpromu na rzecz PGNiG koszty zastepstwa procesowego.

Wyrok jest prawomocny. Zgodnie bowiem z art. 43 ust. 2 Szwedzkiego Prawa Arbitrazowego
(The Swedish Arbitration Act) z 1999 r., Sad Apelacyjny w Sztokholmie nie udzielit zezwolenia na
ztozenie apelacji od Wyroku do Sadu Najwyzszego, uznajac, ze sprawa nie ma charakteru
precedensowedo.



Postepowanie ws. skargi Gazpromu o uchylenie wyroku koncowego Trybunatu Arbitrazowego z
dnia 30 marca 2020 r., o ktorej to skardze Spétka informowata w raporcie biezgcym nr 25/2020 z
dnia 2 czerwca 2020 r., jest w toku, przy czym w ocenie Spétki ww. skarga jest bezzasadna i
powinna zosta¢ oddalona.

Podstawa prawna:

Art. 17 ust. 1 MAR - informacje poufne.



